NOTAT
VURDERING AV TOMTE SLAMMENGDER - EKSTRA TOMMING.

I forbindelse med skifte av entreprener for temming av slam fra private septiktanker og
kommunale slamavskillere fra og med 01.01.2018 er det reist spersmal omkring de ekstra
slammengder som den nye entreprengren métte temme véren 2018.

De slammengder som ble tomt varen 2018 er betydelig hoyere enn det som er beregnet ut fra
«normale» slammengder sett i forhold til antall pe som er tilknyttet og ikke minst i forhold til
de slammengder som ble temt hasten 2018. Dette medferte ekstra utgifter varen 2018.

I hovedsak skyldes de ekstra slammengdene at tidligere entreprener ikke har foretatt
fullstendig temming av slamavskillerne pa kommunale anlegg.

I kontrakten med entrepreneren (RagnSells), som temte frem til 01.01.2018, var prisen for
temming og levering av slam til godkjent mottak basert pd m3-pris for temming av de
kommunale tankene og pris pr. tonn for levering til godkjent mottak. Vi har na gjennomgatt
alle faktura som er mottatt fra RagnSells, samt oversikt over de slammengder som er levert til
mottak (Ecopro og Meldal Miljeanlegg). Denne gjennomgangen viser at fakturagrunnlaget i
hovedsak er bygget pa de faktiske mengder som er temt og at mengdene ikke er de samme
som total sterrelse pa den enkelte slamavskiller.

Dette betyr at slamavskillerne har vert ufullstendig tomt og dermed har medfort ekstra
slammengder viren 2018, noe som skyldes at tidligere entreprener ikke hadde utstyr med
tilstrekkelig pumpekapasitet for fullstendig tomming av slammet. Faktura vi har mottatt
gjelder derfor det volum som faktisk er temt og en del av slammet har blitt liggende igjen og
ble derfor tomt varen 2018. Vi har imidlertid ikke betalt for teamming av dette slammet til
tidligere entreprener, slik vi hadde mistanke om, men har fétt en sterre faktura fra var nye
entreprener enn det som kunne forventes ved en «normal» slammengde.

Vi kan derfor ikke se at vi har betalt for mye til tidligere entreprener ut fra det faktum at
faktura baseres pa faktiske tamte mengder og ikke hele volumet av slamavskilleren. Dersom
tidligere entreprener hadde utfort tommingen tilfredsstillende ville faktura vert hoyere i1 arene
for 2018. Ny entreprener har derfor matte temme et storre volum enn det som beregnet
slammengde skulle tilsi og som skulle vert temt for 2018. Vi har imidlertid ikke betalt for
dette tidligere, men fétt faktura i 2018 fra ny entreprener.

Administrasjonen kan derfor ikke se at vi vil na frem med et regresskrav mot tidligere
entreprener for manglende tomming, sa lenge faktura er basert pa faktisk tomte m3 med slam.
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